Acta de la Reunién Ordinaria del Consejo Directivo del
Instituto Municipal de Planeacién Urbana de Culiacan,

IMPLAN
ACTA No. 1/2010

En la ciudad de Culiacdn, Sinaloa, siendo las 18:05 horas del dia lunes 18 de enero de dos
mil diez, se llevd @ cabo, en la sala de juntas de este Instituto, la Sesién Ordinaria del Pleno
del Consejo Direclivo del IMPLAN, de acuerdo con la siguiente,

Orden del Dia:

Lista de asistencia.

1.

2. Instalacién de la sesion.

3. Lecturay aprobacién de la orden del dia.

4. Lectura del acta anterior para su aprobacién o modificacion.

5. Seguimientc de acuerdos.

4. Modificaciones al Plan Director de Desarrolio Urbano de Culiccdn, derivado del
proceso de consulta.

7. Consideraciones a proceso de renovacion Consejo Directivo.

8. Asuntos gensraies.

8.1 Presupussto de egresos 2010

1. Lista de gsistencia,

1. lic. Manuel Dioz Salazar Coordinador Ejgcutivo del IMPLAN
2 Lic. Jimena lracheta Carroll Directora General del IMPLAN

Consejeros del IMPLAN

3. Arg. Carlos Ruiz Acosta 10 Lic. Enrigue Coppel Luken

4, Ing. Javier Pineda Mendi 11.  Arg. Benjomin Galinde Avena C_&/
5.  Ing. Manuel Torrecillas Apodaca 12.  Ing. Sergic Luis Casiro Torres

6. Ing. Genaro Navarro Rodriguez 13, Ing. Cesar Manuel Ochoa Salazar

7. Arqg. Jorge Guillermo Ruiz Mariinez 14, Llic. Fernando Torres Gomez

8. Ing. Theojary Crisantes Enciso 15. LPU. José Alfredo Vargas Gomez

9. C.René de Santiago Palomares Paredes

2. Instalacién de la sesién. \

El Coordinador del Consejo Directivo, Lic. Manuel Diaz Salazar, coordind la reunidn
siendo las 18:09 hrs. y existiendo gudrum legal, declard formaimente instalada la sesién.

3. lectura y aprobacidn de la orden del dia.

El Coordinador del Consejo Directivo, Lic. Manuel Diaz Salazar, comenta gue todos los
consejeros fueron noftificados, via correo electronico de la orden del dia, por lo que fue
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4. Lectura del acta anterior para su aprobacién o modificacion.

Se obvié la lectura del acta antferior puesto gque todos los consejeros la recibisron con
anticipacion.

5. Seguimiento de acuerdos.

Los miembros del Consejo Directivo conecieron con anticipacién el grado de avance de
cada acuerdo. No existieron comentarios al respecto.

4. Modificaciones al Pla Director de Desamolle Urbano derivado del procesc de
consulia.

la Lic. Jimena iracheto, informa que el Plan Director de Desarrollo Urbano, estuvo
sometido a consulta publica durante sesenfa digs, fiempo en gue se recibieron 45
peticiones que fueren evaluadas por el equipo técenico del Instituto, v en la presente sesion
se presenfaran los casos en que se requiere gue el Consejo Directivo tome una decision.

Refiere que como resultado de ia consulta se ha identificado gue existe un acuerdo
generalizado en gue Culiacdn debe ser una ciudad mds compacta, el gue se deban
buscarse los mecanismos ¢ incentivos parg tener un drea urbang mds consolidada.
Explica de adecuaciones o la nomenclature a efecto de clarifica el senfido presentaran
del Plan Director respecto a la estrategia urbana general.

Detdlia la clasificacién de los predics de la ciudad de Culiocén. &l &rea urbanag
consolidada es todo lo gue esfd consiruido v que es ulllizado en la ciudad; después viens
un drea de ocupacién denominadae como baldios en las versiones anteriores de plon y
que ahora se nombran como dreas de ocupacién de primera pricridad para senalar
mucho mdads explicitamente que lo primero que debemos aprovechar en la ciudad es lo
que ya tiene servicios, violidades, efc. En ellos se incluyen baidios v vacios urbanos,
entendiendo por baldio aquello gue tienen una construccidn o semi construccidn pero no
tiene uso, v el vacio urbano es aguel gue no tiene construccion.

Daspués se tiene un segundo perimetro gque es el Grea urbanizable condicionada de
segunda prioridad, gue son aguelios ferrenos que estén més alld de la orilla a la ciudad
que ya tienen un proyecto iniciodo, ¢ que va fueron autorizado por el cabildo o gue se
encuentran en procesc de gutorizacion vy que tuvieron gue quedar dentro del Plan.

Finalmente tenemos un drea urbana condicionada que va se va hasta una tercera
prioridad y son todos aquellos predios que no fienen proyecto cutorizado, ni estd en
proceso de elaboracion, pero que debido a la normatividad anterior desde el Plan
Sectorial de Zonificacién y Uso de Suelo, tuvieron que quedar inciuidos.

Después vienen las dreas no urbanizables que son los de conservacién v la de patimonio
natural, sefala que hay varios pobiados peguefos que se les estd dandc el uso
suburbano, en funcidn de sus caracteristicas mds rurales, por lo gue no todo as
conservacion.
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En cuanto a la zonificacidn primaria se mantienen los mismos limites pero con
nomenclafura diferente; el drea urbana consolidada consta de 6,935 hecidreas, el drea
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de fercera prioridad represenia 4,325 hectdreas y finalmente el drea no urbanizable, que
incluye conservacidn v potrimonio natural. Segun los cdiculos de necesidad de suelo de
aqui al 2030, Culiccdn requiere del orden de 4,000 hectareds para crecer.

= Bl Arg. Jorge Guillermo Ruiz, pregunia si el Plan contiene una parte documental
que explique el conceptc de cada uno de los términos sefialados en la
nomenclafura.

» Lo Lic. Iracheta, responde afirmativamente vy refiere también gue se incluye la
razon y el antecedente.

En relacion ¢ lo consulta, esid inicio el 6 de octubre y terminé el 4 de diciembre de 2009,
cumpliendo los 60 dias que establece la Ley de Desarrolio Urbano. Se fuvo una primer
audiencic puUblica el 20 de octubre, en la forre Académica de la UAS, con o
participaciéon especial del equipo del Centro de Transporte Sustentable, vy la segunda
audiencia publica se realizo el 1 de diciembre en el Hotel Ejecutivo, confando como
conferencistas al Arg. Arturo Aispuro v al Dr. Alfonso racheta.

Presenta la relacidn de todas las solicitudes de modificaciones al plan que se presentaron
en tiempo vy forma, con solicitud por escrito, todas cumplieron con los requisitos de la
consuita v va fueron analizadas v se cuenta con o opinidn la opinidn iécnica para cada
caso; muchos eran cambios de usos de suelo que en el Plan anterior no eran compatibles
con lo gue estaban solicitando; se analizd el contexto v en la mayoria de ellos no
presentaba mayor problema y hace referencia a los casos gue serén analizados en la
presente reunion.

= El Lic. Manuel Dioz Salazar, pregunta respecto al cuadre que se presenia a que se
refiere la columna superficie

= La Lic. Jimena Iracheta, responde gue es la dimensidon del predio sobre el cual estd
pidiendo un cambic, ya sea en el uso de suelo, o su incorporacion al perimetro
urbano.

informa que ya se fomo la opinidn técnica del gabinete de infraestruciurg, intfegrado por ®/
los fitulares de Obras Publicas, Desarrollo Urbano, COMUN, JAPAC, entre ofras, guienes
emitieron su opinion sobre cada uno de los cases ¢ fin de fener todos los elementos parg
fomar una determinacion.
El primer caso, el solicitante es el Lic. Gabriel Ballardo Valdez, del STASE, se frata de un
predio localizade al nororiente, con una superficie de 16 hectdreas v solicita se incorpore
al perimetro urbano para el desarrollo de vivienda. El predio se encuentra en un drea de
tercera prioridad, en este momento estd baidio v fiene una topografia muy accidentada;
en sesion del gabinete de infraestruciura se explicaron las complicaciones técnicas que
manifesto fener JAPAC para infroducir servicios, ademds de gue no tiens accesibilidad

inmediata con ningdn ofro desarrollo; ha estado siempre en un drea de ceonservacion ,
“ por lo que técnicamente es complicado que pueda incorporarse a la mancha urbana. Va

= El Arg. Jorge Guillermo Ruiz, seficla que de acuerdo a las observaciones del
IMPLAN es obvio gue no hay justificacion para cambiar el uso del suelo. 3?
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K Ing. Cesar Manue! Ochod, comenta que el 90% de las factibilidades las defin
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ACUERDO

1.- Se declara improcedente ia solicitud presentada por el C. Gabriel Baliardo Valdez,
relativa a la incorporacién al perimetro urbano de predio de 16 hecidreas en
fraccionamiento los Angeles; notifiquese al solicitante la presente resolucion.

El segundo caso es o solicitud del §r. Trigio Cafiedo, relativa a predio de 3.5 hectdreas,
ubicado en el fraccionamiento Montesierra, para el que solicita su  incorporacion al
perimetfro urbano. Lo opinidn fécnica es que la zona donde se localiza el predio, es de
topografia accidentada vy presenta complicaciones para introducir servicios, ademds de
gue no tiene accesibilidad inmediata ni cercania con aigin ofro desarrolio.

ACUERDO

2.- Se declara improcedente la solicitud presentada por el C. Trigic Canedo, relativa a lo
incorporacion al perimetro urbano de predio de 3.5 hectdreas en fraccionamiento
Montesierra; notifiguese al solicitante la presente resolucion.

El tercer caso es una solicitud del Sr. Alfonso Terrazas Araujo, se frata de un terreno con
una superficie de 18 hectdreas, ubicado ol oriente cercane al Paseo Agriculiores.  Es un
poligono que en el Plan va a guedar como patfrimonio natural, comenta gue estd en
proceso de declaratoria de drea natural protegida por parte del gobierno estatal. E
particular solicita que se desintegre del poligono en proceso de decloratoria de drea
natural v que se infegre al drea urbana. La opinidn técnica es que parte del ferreno ya
estd desincorporado, la ultima rectificacion del poligono se realizo por el gobierno del
estado y de ecologic municipal, por lo gue una parte del terreno queda dentro de la
mancha urbana v ofra parte en uso de conservacion, donde puede hacer vivienda
campesire y el resto drea con valeor ambiental como patrimonio natural.

»« El Lic. Manuel Diaz Salczar, pregunta al Lic. Fernando Torres Gémez, que si se
desincorporo del poligone como nos veriamos con un amparo contra &l
Ayuntamiento.

= Lo tic. Jimenag irgcheta, aclara gue el limite urbano no se ha medificado, lo que se
modifico es que el drea natural legaba antes hasta el imite con el uso urbano,
ahora guedo un colchdn de conservacion entre el drea natural y lo urbano.

»  El Lic. Alfredo Vargas, explica que se hizo la consideracion gque guedaba en el
drea natural protegida porgue se demosird las condiciones fisicas del terreno y
opina que se puede explotar para alguna actividad turistica.

« El Llic. Fernando Torres Gomez, responde que habiendo las razones y los
fundomentos tecnicos y legales gue puedan scsiener la determinacidn de esa
naturaleza no le encuentrd inconveniente,

s El Arg. Jorge Guillermo, opina que el dictamen se emita en los mismos términos
explicados por la Direccidn General; es un poligono en &l gue una parte esté
dentro del limite urbano v se tiene la manera de utilizarlo para vivienda, ofra drea
puede aprovecharse para vivienda campestre y otra como drea de conservacion,
cuenta con fres calidades de uso posibles para su terreno.




ACUERDO

3.- Se declara procedente parcialmente la sclicitud presentada por el Sr. Alfonse Terrazas
Araujo, relativa a predio ubicado en  Fraccionamiento Montesierra; noftifiquese al
solicitante la presente resclucion.

El cuarto caso es una solicitud del Sr. Sergio Bon Bustamante, se fraja de un predio de 18
hectdreas, ubicado al norie de lg ciudad en el Rancho los Cermifos, gue tiene
actualmente usc restringido, solicita la incorporacién al perimetro urbano y uso de suelo
para el desarrcilo de vivienda campesire.

La Le. Jimena Iracheta, comenta que el S Sergio Bon, fiene un desarrolio de vivienda
campestre gue cuenta con un proyecto que estd desarrcliondo parcialmente. Sin
embargo su terreno es en parte en pairimonio natural y conservaciéon; no es todo drea
natural protegida. Puede hacer vivienda campestre, solicita la modificacién del poligono
de patrimonio ndtural para permitir que g totalidad del terreno guede el uso en
conservacion, compatible con lo que solicita gue es vivienda campestre. El Sr. Bon ha
hecho una lobor importante de reforestacion en gran parte de este terreno.
Técnicamente no fiene mayor problema en que todo guede en conservacion, siempre y
cuando ligado ¢ un proyecto amigable con el medio ambiente.

ACUERDO

4.- Se declara procedente la soiicitud presentada por el C. Sergio Bon Bustamante,
relafiva o cambio de uso de suelo para desarrollo campestre en predio ubicado en
Rancho los Cerritos, notifiquese dl solicitante la presente resolucién.

El guinto coso lo solicita el $r. Jaime Castro Parra, es un predio ubicado al norfe, con uso
actual de conservacion, tiene una superficie de 15 hectdreas, solicita la incorporacion af
perimetro urbano vy uso de suelo para vivienda econdmica. Como observaciones técnicas
destaca que se estd alejado de la mancha urbana, en donde el uso mds cercano es de
tercera prioridad, el sector no tiene actuaimente factibiidad para lo infroduccidon de
servicios de infraestruciura y se requieren grandes inversiones para elle. Desde el Plan
Parcial de Zonificacion v Usos de Sueio de 2004 este terreno ya era de conservacion.

ACUERDO

5.- Se declara improcedente la solicitud presentada por el C. Jaime Casiro Parra, relativa
a la incorporacion al perimetro urbano de predic de 15 hectdreas ubicado en zond
carretera a Tepuche; notifiquese al solicitante la presente resclucion.

El sexto caso lo solicita la Lic. Georging Verdugo Tamayo, por parfe de Grupo Homex, &s
un predio de 1.3 hectdreas, con uso habifacional de media densidad, solicita incrementar
la densidad a 854 habitantes por hectarea con &l fin de construir edificios multifamiliares.

Es un caso especial ya que el terreno se ubica junto al Estadio; Homex guiere incremeniar
alturas, el nimero de viviendas que prefenden consiruir significaria gue en dicho predio se
fendric una densidad de 854 habitantes por hectdreqa, ya que se son edificios
multifamiliares. El Plan Director busca la redensificacion hasta donde la infraestructurg, las
viglidades y la ciudad lo permitan, asi como el tema de la verticalidad. Este coso se hao
tocado con la Direccidn de Desarrolic Urbano Municipal v con la Subsecretaria de
Desarrollo Urbano Estatal y velamos que un instrumentfo factible de utilizar en estos casos

en logone se frata de incrementar densidad més alld de lo que permite el Plan es por la [




El Arg. Carlos Ruiz, seficla que este proyecto es un caso tipico para un estudio de
Impacto Urbano

Don René Palomares, considera que el incremento de densidad y por el tamafo
de los viglidades serd difici circular en bicicleta vy generara mayor
congestionamiento vehicular en la zona.

El Arg. Jorge Guillermo Ruiz, comenta que €l instrumento de los bonos de densidad
no existe, tendria que salir con el Plan, que el municipio lo aprobara como parte
de las acciones derivadas del Plan.

El Arg. Benjomin Galindo, coincide gue esa zona requiere de un esiudio de
impacto urbano ya gue en promedio hay més de dos autos por vivienda.

El Ing. Sergio Luis Castro, comenta que en el Reglamenio de Construcciones se
establecen varios criterios a los que deberd sujetarse para la consfruccion de los
edificios, asi como el nimero de cgjones de estacionamiento que deberd tener.

El Lic. Alfredo Vargas, expresa que se busca verticalidad y compactacion de la
civdad. Lo importante es la creacién de la politica.

El Arg. Juan Carlos Rojo. refiere que en las zonas que se identifican como primera
prioridad se debe reforzar el aumentar la densidad, este desarrollo se ubica en una
zona cercana al centro de la ciudad en donde se puede a partir de la alia
densidad empezar a cambiar los hdbitos de desplazamiento.

El Ing. Cesar Manuel Ochoa, opina que toda esa zona no fiene acceso a la
viglidad princioal que es la Josefa Ortiz, ya que les vehiculos transitan por el Blvd.
Alfonso Zaragoza, vidlidad gue siempre estd saturada.

El Arg. Carlos Ruiz, comenta que el Estudio de impacto Urbano genera tfambién
soluciones.

El Arg. Jorge Guillermo Ruiz, opina que la creacion de instrumentos como el bono
de densidad son importantes, por lo que recomienda votar ia incorporacion del
instrumento dentro del pian, comenta gue se estd haciendo un estudio para la
actualizacién del Reglamento de Construcciones que tendrd que ser congruenie
con el nuevo Plan. En cuanto al acaso especifico que coincide en se haga el
Estudio de iImpacte Urbano.

El Arg. Gustavo Palazuelos, expresa que al no ser el Consejo Directivo especialista,
se requiere para tomar la decisién el Estudio de Impacto Urbano de la zona, para
gue una vez hecho se traiga a la mesa vy se discuta el caso particular del proyecio
de Homex.

El Arg. Jorge Guillermo Ruiz, puntudliza que con el estudic no es decile dl
desarrollador no te voy a permilir, es cuestion de que para gue o puedas hacer
existen estas situaciones que hay gue resolver y esto es también en beneficio de
ellos. El edificio serd un negocio y serén un buen negocio si las cosas estan bien




ACUEREC

é.- El Pleno del Consejo Directivo, recomienda la redlizacién de Dictamen de Impacio
Urbano, para la discusion y andlisis a ia solicitud presentada por la Lic. Georgina Verdugo
Tamayo, por parte de Grupo Homex, respecto un predio de 1.3 hectdreas, ubicado junto
a Corporative de la citada empresa; nofifiquese al solicitante ia presente resolucion.

ACUERBO

7.- Bl Pleno del Consejo Directivo, recomienda se incorpore la aplicacion del instrumento
denominadoe Ventc de Bonos de Densidad, en Pian Director de Desarrcllo Urbane de
Culiacdn.

El séptimo caso lo formula el Sr. Juan Diego Zazueta Osuna, es en relacién a un el predio
de 750 metros cuadrados, gue se encuenira dentro de la mancha urbana, en g sla
MuUsala, el uso actual es habitacional de media densidad vy Solicifa el incremento de
niveles para desarrolio de vivienda vertical. Desde la perspectiva técnica y al fratarse de
un caso dislado no se ve ia dificultad de gue tenga mds niveles. Aplicaria el insfrumento
de transferencia de potencialidad, lo interesante es que dicho insfrumento ya estd en lg
Lley de Desarrollo Urbano, pero jomds se ha aplicado. Lo que se estd haciendo es
establecer deniro del plan qué sectores son receptorss y emisores de potencial. La zona
serd receptora de potencial y el mecanismo de aplicacién se definird con el Grea juridica
del Ayuntamienio.

= El Arg. Jorge Guillermo Ruiz, considera que la decisidon sienta un precedente y esie
debe ser Util v no lo contrario, propone remitiflo a un estudio de impacto urbano vy
de ahl saldrd si es factible la fransferencia de potencial.

= El Arg. Carlos Ruiz, oping que ve el caso como una gprobacion de todo el sector.

ACUERDO

8.- £l Pleno dei Consejo Directivo, recomienda la realizacidn de Dictamen de Impacto
Urbano, para la discusion y andiisis a la solicitud presentada por el C. Juan Diego Zazueta
Osuna, en relacion a un predio de 750 metros cuadrados, locdlizado en Fraccionamienio
Musala; nofifiguese al solicitante la presente resolucion.

El octavo caso es una solicitud del Sr. Serapio Valdez, se frata de un ferreno de 112
hectdreas con uso habitacional de aita densidad, restringido y patrimonio natural; solicita
se respete el uso restringido asignado a su predio en el plan vigente y la incorporacidn al
perimetre urbano con uso habitacional de alta densidad en 30 hectdrecs .

En virtud de que exisie factibiidad para la dotdacidon de servicios, el gabinete de
infraestructura opind que la solicitud podiia ser procedente si se obiuviera algin beneficio
social para Culiccan, come la adqguisicién de reservg territorial a muy bajo costo para
vivienda econdmica, por ejemplo. Ademdas de que las obras de infraestructuro quedaran
a cargo del desarrollador.

ACUERDO

¢.- Se declara procedente parciaimente la solicitud presentada por el C. Serapio Valdez,
relativa a la incorporacion al perimetro urbano con use habitacional de alia densidad en
30 hectdreas y condicionado a la generacion de algun beneficio social para Culiacan,
mo o adquisicion de reserva teritorial @ muy bajo costo para vivienda econdmica;
Tﬁgﬁ‘ﬁquese al solicitante a presente resolucion.
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El noveno asunto es a solicitud del C. Ariuro Lujdn, y comresponde a un predio de 445
hectdreas, en &rea natural protegida, ubicade en el Cerro de las Siete Gotas, solicita que
todo el ferreno se desincorpore del drea natural protegida y se cambie a uso de
conservacion. La opinidn iécnica es que el terreno se encuentra en la zona delimitada
para declararse drea natural protegida, por su alto valor ambiental.

ACUERDO

10.- Se declara improcedente la solicitud presentada por el C. Arturo Lujan, relativa a la
solicitud de cambio de uso de suelo de predio de 445 hectdéreas ubicado en Cerro de las
Sieste Gotas; notiflquese al soliciiante la presente resolucion.

El decimo asunto es una solicitud presentada por el Bidlogo Raul Said Quintero Félix, en un
predio de 20 hectéreas junto a Fraccionamiento Floresta, que fiene uso habitacional de
baja densidad; solicita se considere el drea como conservacion o patrimonio natural, en
razén de sus caracteristicas ambientales por las especies de fauna y flora que en ella
alberga. El andlisis técnico identifica que son tierras que se incorporaron en la version
anterior del Plan por iniciativa de los Regidores. En este momento no se cuenta con
proyacto, ni se ha solicitado licencia de zonificaciéon o construccion para la zong; la
topografia es muy accidentada.

Una opcidn a considerar es manejar algun tipo de condicion para desarroliar esta zona en
razdn de su vaior ambiental. Aclara que quién la promueve no es el duefio del terreno, es
un bidlogo que ha redlizado trabajo de investigacion en la zona y lo sustenia en un
estudio en el que identifica a diversas especies de aves de valor que habitan en esa zona.

= E| Arg. Jorge Guillermo Ruiz, comenta que el predio fiene un uso definido en el Plan
vigente, hay un derecho en él y si quién lo solicita el cambio no es el dueno, existe
una causal por la gue el propietario podria ampararse.

s Fl Arg. Gustavo Palazuelos, propone se establezcan condiciones para cuando se
vaya a desarrcliar el ferreno.

= la Lc. Jimena lracheta, considera relevante el que exista un precedente,
regisirarlo como una zona que de acuerdo a un estudic tiene cierfo valor y
cuando llegue una peticibn se tomen algunas precauciones para gque algo se
mantenga.

= [ Ing. Cesar Manuel Ochoa, propone gue esa zona pueda ser el drea de
donacién de todo un proyecio en el lugor.

« El Arg. Benjomin Galindo, propene un dictamen que establezca hasta donde se
puede desarroliar, en funcidon de la topografia y tomando en cuenta ia opinidn de
bidlogos y especialisias en materia ambiental.

= El Arg. Carlos Ruiz, comenia que ese tipo de canadas no son urbanizables, ya que  — |
nadie hace vivienda en lugares asl. N

« El Arg. Jorge Guillermo Ruiz, sefiala que se frata de una zona condicionada de
tercera prioridad, su uso es de baja densidad en el Plan vigente pora la gue
existen condiciones; opina que lo factible, es gue las condicionantes gue s& han

ropuesto se incluyan en el documento.
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ACUERDC

11.- Se declara improcedente la solicitud presentada por el Bidlogo Radl Said Quintero
Félix, relativa o la consideracién de cambio de uso de suelo en predio de 20 hectdreas
ubicado junto a Fraccionamiento Floresta; noftifiquese al solicitante la presente resoiucidn.

El decimo primer coso lo solicita el C. Eduordo Vilareal Careaga, quién pide no se
considere corredor urbano ol Bivd., Diego Vdalades, en el framo comprendido por las
colonias Chapuliepec vy Gabriel Leyva.

La Lic. Iracheta informa que desde el Plan vigente, el citado Blvd. Diego Vaiadés, estd
como corredor urbano, ya gue es la tendencia natural del sector. La propuesta del Plan
es que sclamente el primer lote frente de la viglidad fiene el uso mixto, fodo lo demds se
mantiene en la colonia Chapultepec y en la Gabriel Leyva, el uso habitacional en su
mavyoria. Explica gue es inevitable que se convierta en uso mixto, lo cual &5 positivo
porgue no se generan mds vigies hacia lugares mads lejanos.

»  El Lic. Alfredo Vargas, comenta qgue resuitaria incongruente segmentar ios usos ya
gue o gue se pretende s dar orden.

ACUERDO

12.- Se declarg improcedentia la solicitud presentada por el C. Eduardo Villareal Careaga,
relafive a que se considere corredor urbane o Blvd, Diego Valadés en el framo
comprendido por las colonias Chapultepec v Gabriel Leyva; nofifiquese ol solicitante la
presente resclucion.

El decimo segundo caso lo solicita Enrigue Coppel Calvo, respecto a predic de 64
hectdreas para su correccidon, correspondiente a poligono real declarado como Plan
Parclal de la Primavera. Pide el cambio de uso de suelo en varios predios adquiridos con
postericridad ¢ la declaratoria de Plan Parcial, por lo que enuncia, localiza ubicacién y
describe el senfido de cada und de las peticiones.

1. El primer punto se refiere a un drea gue no forma parie de la Primavera ni est
dentro del Plan Parcial, por lo que se efectud la comreccion.

2. La parcela 17 del Eido los Huizaches se adquirid después de la autorizacion del

Plan Parcigl. Solicita use Habitacional, Comercio vy Servicio Media Densidad vy

técnicamente no se tiene inconveniente.

La parcela 19 del Eiido Los Huizaches, estd incluida en el Plan Parcial ya autorizado.

Las parcelas del Eido el Vallado, excepto la 13, se adquirieron posteriormente dl

Plan Parcial y solicita uso Habitacional, Comercio v Servicio media Densidad.

Técnicamente no existe inconveniente.

5. El drea identificada en este punto no estd incluida en el Plan Parcial, por o que se
saco vy se dejo como conservacion,

4. El drea referida en este punto esid incluida en el Plan Parcial y solicita cambio de
uso Habitacional, Comercio e Industria media densidad. Técnicamente no existe
inconveniente.

7. Las parceias del Ejido Los Lianos se adquirieron con posterioridad a la autorizacion
del Plan Parcidl, solicita para ellas el uso de conservacion. Técnicamente no existe
inconveniente.

I framo denominado Eje Troncal, corresponde ol perimetro urbano, no es ung

Vidlidad como ellos suponian por lo que el asunto quedo aclarado.
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9. Las parcelas del Eido Las Flores 73, 96, 97, 136, 161 y171 fueron adquiridas después
de o autorizacién del Plan Porcial, solicitan el uso del suelo Habitacional,
Comercio y Servicio Media Densidad. Técnicamente no existe inconveniente.

10. Para la Parcela 38 del Eido el Quince, solicita cambio de uso del suslo a
Habitacienal, Comercio y Servicio Medic Densidad. Técnicamenie no existe
inconveniente.

11. Bl érea identificada en este punto no estd incluida en el Plan Parcial por lo que se
efectud la coreccién,

12. En este punto solicita cambic de uso Habitacional Media Densidad o uso
Habitacional, Comercio y Servicio Media Densidad. Técnicamente no existe
inconveniente.

= El Arg. Jorge Guillermo Ruiz, comenta gue se frata de una actualizacion de un Plan
Parcial gue ya fiene muchos anos.

= [g lic. Jimena fracheta, precisa que no es actualizacion del Plan Parcial, en
reclidad es correccion del Plan Director respecto a ese Plan.

ACUERDO
13.- Se declaran procedente la solicitud presentada por el C. Enrique Coppel Caivo,
relativa a la correccidon del Plan Director de Desarrolio Urbano de Culiacdn, respecio df
Pian Parcial de lg Primavera vy ef cambie de uso de suelo o varios predios adguiridos con
postericridad a la declaracion dei citado Plan parcial; notifiquese al solicitante la presente
resolucion.

El decimo fercer caso es una peficidn gue solicita el C. Juan Luis Tejeda Morales, se trata
de un predio de 44 hectdreas ubicado en tramo carretera Culiacén- Imala, predic que
actualmente tiene el uso de conservacién y pide la incorporacion al perimetro urbano
con use habitacional de alta densidad. Técnicamente se identifica que el sector tiene
dificultades para lo descarga de deshechos v la infraestruciura actual no es suficiente
para el abasto ia zona. Asi mismo, en ese sector hay mucha zona baldia para vivienda.

ACUERDO M

14.- Se declara improcedente la solicitud preseniada por el C. Juan Luis Tejeda Morales,
relativa a la incorporacién al perimetro urbane de predio de 64 hectdreas ubicado junto
en framo carretera Culicedn — imala; notifiguese al solicitante la presente resolucion.

El decimo cuarto caso lo solicita el C. Enrique de Rueda Peiro, el cual dota desde el aho
pasado con FINCAMEX, en donde una parte de este tereno estd en zona de uso
habitacional y la olra estd en conservacién ubicada en Ejido Bellavista; comenta gue en
el lapso transcurrido han frabajado un proyecto que han fraido al IMPLAN para revision en
varias ocasiocnes, solicitan la incorporacion al perimeiro urbano para desarrollo de
vivienda. El proyecio gue proponen contempla las caracteristicas del arficulo 73, que
incluye mezcla de usos, usos mixtos, mayor densidad y varios tipos de vivienda en cuanio
a la factibilidad de servicios se revisd con la mesa de infraestruciura, Refiere gue JAPACy -~
FINCAMEX va tenian un acuerdo previo en el que la desarroliadora cubrid varias obras de
infraestruciura que de hecho JAPAC estd por hacer, es decir que el acuerdo con el
municipio para dar factibilidad g estd zona ya estd dado desde antes por lo que debido
al plan vigente solo resta el uso de suelo. Afirma que serdn necesarias obras cde
i : tura vial y la infroduccion de servicios hasta el ferreno que deberén guedar
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» [Fl lic. Alfredo Vargas, considera gue es necesario ver la situacidon que se da en ese
provecto y posiblemente para una segunda revisibn del plan  se anadlice la
incorporacidén o no de esa zong o drea urbana. por lo que de autorizarse se
estarian brincando la primerg, segunda vy tercera prioridad.

s |ng. Cesar Manuel Ochoa, comenta que urge un acceso por la caretera a
Bacurimi va gue todo mundo entre por Conquisiadoras y por la Caile Universo, con
lo gue se genera un conflicto vial: sefala gque a la empresa URBI se le hizo saber
que no se le auforizara nada hasta que construyan el acceso gue les corresponde.

» El Lic. Manuel Diaz Salazar, expresa gue tiene razén lo senalado por el Lic. Alfredo
Vargas, sin embargo opina gue no se frafa de una zona demasiado alejada y
ademds ya tiene canexa un Grea desamollaoda, por lo gue el fema es que se
incorpore al perimetro urbano como tercera prioridad.

= Eling. Roberto Rodriguez, expresa que es factible desarrollarse al final.

= Ing. Cesar Manuel Ochog, manifiesta que por los conflictos viales que se generan
a3 mds urgente para la ciudad qgue se desarrolle la zona gue propone FINCAMEX.

* La lic. Jimena Iracheta, expresa gue el afio pasado hubo oposicién a su desarrollo
porlo gue quedd fuerg, sin embargo con el proyecto que ahora presentan denota
un cambio radical a la forma de hacer proyectos ademds gue incorporan los
criterios con el proyecto del Centre de Transporte Sustentable.

= F Arg. Jorge Guillermo Ruiz, opina que ol fratarse de una zona de tercera prioridad
aue tene condicionantes, pudiera incorporarse vy agregarse a en los
condicionantes el que se desarrolle progresivamente,

ACUERDC

15.- Se declara procedente la solicitud  presentada por el C. Enrique de Rueda Peiro,
relativa o la incorporacidon al perimetro urbano de predio de 67 hecidreas ubicado en
Ejido Bellavista, condicicnado a los criterios y requisifos que sobre el particular determine
el Avuntamiente de Culiagcdan; nofifiquese al solicitante la presente resolucion.

El decimo guinto caso o solicita la C. Petra Carolina Valenzuela Villa, ubicado en predio
las Guasimas, con uso actual restringido, y tiene una superficie de 14.5 hectéreas, pide un
cambic de uso para ia exitraccion de matericles; explica que los dos Ulfimos casos o
analizar sen los mismo, uso restringido que guieren gue se les de la factibilidad de la
exiraccion de materiales. Se frata de bancos de materiales que va existen vy va fuvieron
su respectivo impacto ambiental otorgado por el Gobierno del Esfado, por lo que dado
que en el actual Plan Director no se permite la exiraccion de materiales en ningin zona, v
es algo gue en algin momento se tiene que poner, la propuesta es generarles ahi en la
zona gue ya tienen el use de exiraccion de materiales v para los casos a futuro se abra la
posibilidad de qgue en el uso de conservacion pudiera ubicorse la exiraccion de
materiaies pero con unag valoracién de impacto urbano por parte del municipic y de
impacto ambiental por la auteridad estatal,




= Fl Ing. Cesar Manuel Ochoaq, seficla gue en esa zona se redlizara por parte del
municipio la carretera a Mojolo, por lo que el material de esos boncos se
aprovecharia ya gue son friturados y cumplen las especificaciones de la Secretaria
de Comunicaciones vy Transportes.

ACUERDO

16.- Se declara procedente la solicitud presentada por la C. Petra Carolina Valenzuela
Villa, relativa o cambio de uso para lo extraccion de maoteriales en predio de 145
hectdreas ubicado en las Guasimas; nofifiguese al solicitonte la presente resolucion,

El decimo sexto caso o plantea el C. Gonzalo Urquiza Beltrdn, es un predio de de 6
hectdreas que se localiza junto dl predio anferiormente analizado; tiene uso restringido v
solicita cambio de uso para la exiraccién de materiales; este banco de materiales en la
actualidad se encuentra en funciones y no impacta negaiivamente a la zona urbanda
contigua.

ACUERDO

17.- Se declara procedente ld solicitud  presentada por el C. Gonzale Urquiza Beliran Villg,
relativa o cambio de uso para la exiraecion de materales en predio de 6 hecfdreas
ubicado en las Guasimas; notifiquese dl solicitante la presente resolucidn.

7. Consideraciones gl proceso de renovacion Consejo Directivo,

Et Lic. Manuel Dioz Saolazar, expresa que ya se ha comentado que parte de lo
responsabilidad que tienen como Consejeros hasta donde estén  legitimados, estd el
infiuir en la conformacion del nuevo Consejo Directivo, de manera gue tengamos mas
probabilidades de continvidad de fodos los programas. Relata que se le comentd af
Presidente Municipal en la sesion anterior, si permitia proporcionarle un perfil de los nuevos
consejeros o lo que el respondid hagan el faver completo vy si teniamos algunos
prospectos, o podriamos comentar en el cabildo.

Pregunta sl la asamblea guisiera gue se discuta en este momento el tfema de los perfiles o
bien se dieran a la tarea dlgunos dos o fres de los conseleres parg mover el Idpiz, dando
en lineas generales, de acuerdo a la experiencia y sensibilidad, como vemos al proximo
consejo del IMPLAN.

Menciona gue los plazos estd permitido gue se amplien no que se restrinjan, por o que si
se anficipan ¢ este mes sacando Io convocaforia que firma el Presidente del Consejo,
pudieran darle ol cabilde una agenda mds desahogada y no gue anden con premuras
en la vispera resolviendo quienss serian.

Somete a la consideracion del Consejo si se quiere se discuta el perfil o se integre una
comisidn para que en un corto plazo trabajen en elio vy sin perjuicio del que quiera hacer
llegar sus cometarios por la via oral © por medios. |

= E Arg. Jorge Guillermo Ruiz, propone que los comentarios se hagan por escrito.

" ic. Diaz Salazar, indica gue o dichos comentarios se les dard forma v se les hard




= Don René Palomares, propone que la Direccion General del IMPLAN cree un perfil
de Consejero deseable.

= El Arg. Carlos Ruiz Acosta, expone que no se pueden ir fodos y enfrar un consejo
nuevo en su fotalidad.

= El Arg. Jorge Guillermo, puntucdiiza que fiene gue haber renovacion y a ia vez
continuidad.

ACUERDO

18.- El pleno del Consejo Directive autoriza a la Direccion General, iniciar el proceso de

convocdaioria para la renovacion del Consejo Directivo.

8. Asunios Generales.
8.1 Andiisis, revisidn y aprobacién del Presupuesto de Egresos 2010

La Llic. Jimena lracheta, comunica que el presupuesto asignado para 2010 es el mismo de
2009, siete millones cuatrocientos cincuenta mil pesos, de los cuales se distribuyen, cuatro
millones doscientos mil seiscientos cincuenta y un pesos en sueldos y salarios, los cuaies son
administrados por el Ayuntamiento para que sea mds barata la noming, lo mismo que
prestaciones laborales casi en su totalidad. En cuanto a materiales y suministros, estos
seran administrados casi en su totalidad por el IMPLAN, dl igual que servicios generales;
respecto alos gastos administrativos, se fiene una partida de setecientos noventa y seis mil
frescientos pesos, que es lo que se ha utilizado para proyectos, elio se ejercerd a fravés de
solicitud al municipio. Para adguisiciones se dispondrd de ciento veinte mil pesos. Todo
esto da como resuliado que el Ayuntamiento administrarg Seis millones doscientos quince
mil noventa y dos pesos y el Instituto administrara Un millén doscientos treinta y cuatro mil
novecientos ocho pesos.

ACUERDO /-\ |

19.- H Pleno del Consejo Directivo aprueba el Presupuesto de Egresos de 2010 para elk
IMPLAN.,

8.2 Soliciiud del Arg. Mario Betancourt

La Lic. Jimena racheta, informa que se recibié una carta firmada por el Arg. Mario
Betancourt, quién fue el ganador en el concurse para elaborar el proyecto ejecutivo de
embellecimiento del Puente Hidalge. De acuerdo a las bases del concurso el proyecto
establecia un monto de ciento veinte mil pesos ya incluyendo IVA. El Arg. Betancourt
seficla en su escrito que hizo un andlisis de costos vy requiere una ampliacién del monto
asignado de treinta y ocho mil ciento cincuenta y dos mil pesos mds IVA, por lo que &l
monto total solicitado seria de ciento cuarenta y dos mil quinientos pesos, mds IVA, que
sumado, ascenderia a ciento sesenta vy seis mil quinientos pesos.

= Arg. Benjomin Galindo, opina que esté de acuerdo con la solicitud, ya que el Arg.
Betancourt es un profesional.

racheta, responde que el fema es que huboe unas bases gue establecia u
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El Arg. Carios Ruiz, comenta que como Presidente del jurado, le indicaron a lo
autcridad municipal gue en principio un proyecto de esa magnitud por ciento
cuatro mil pesos era insuficiente. Considera que el Arg. Befancourt le entro al
concurso por orgulic o por ganas de participar; solicita buscar darle el monto que
pide ya que es un proyecto que vale mds. Como profesional del Arguitectura le
daria verglenza decir que va o ganar ese dinerc en ei fiempo que le llevar
ejecutarlo y lo gue impligue su desarrollo.

El Arg. Jerge Guillermo Ruiz, expresa que estd de acuerdo en que la cantidad fue
muy bagja, pero no le parece correcto el procedimiento; lo correcto para el Arg.
Mario Betancourt habria sido no concursar. Sefialar que ante esas bases y esas
condiciones, no resultaba posible hacer clgo que valga la pena. Existen unos
bases y se aceptaron, por lo que decir ahora fijate que siempre no, ya no resulta
profesional. Argumenta que el jurado antes de proceder a la calificacidn, si se
pensaba que eso pedia resultar, pudo declarario desierfo. Estima que le parece
fuera de tiempo y con implicaciones de que los que no ganaron se inconformen.

El Arg. Gustavo Palozuslos, coincide gue el monto del concurso es muy pecquefio v
recomienda cuidar las formas ya que existié una convocatoria. Pregunta cémo
resultaria posible apoyar al Arg. Betancourt sin generar un problema.

El Ing. Roberic Rodriguez, opina que habria que definir el mecanismo de cémo se
le hace llegar ese dinero fuera del contexto del concurso, para no daor pie a que
se hicieron mal las cosas e Incurrir en un error.

El Sr. Rene Palomares, pregunta el cdmo cruzaran las personas los accesos o 1os
dos malecones, ya que observa que no hay continuidad en la bangqueta.

El Ing. Sergio Luis Castro, pregunta si en la convocatoria se establece que quien
hizo el proyecto deba supervisar la obra.

La Lic. Jimena Iracheta, responde que no se establece quién deba supervisar |
obra, ya que lo concurso fue solo el proyecto ejecutivo.

El Arg. Carlos Ruiz Acosta, argumenta que se trata del primer concurso pUblico
desde que se concursd la ciudad universitaria en los sesentas. Al ser el primero
desde enfonces, el Arq. Betancourt, le entro como estd y en el proceso ve que
ante todo el proyecto es abstracto porgue no estd desarrollando una funcién.
Puede interpretar las bases como una metdfora de algo, pero ya cuando se mete
a desarrcllar la idea se  entiende que debe priorizar ol peatén, v la posidiidad de
que ante fodo se aproveche el paiscie de los atardeceres; todo es en ese sentido
asi como respeto por el entorno v el pasado. Los arcos que anteriormente existian
ahi se dice eran rojos, por ello buscd también que existiera una terraza para que
por encima de [os vehiculos haya lugares donde sentarse y pueda aprovechar las
vistas. Es decir que el Arg. Betancourt decodifico la filosofia de lo que queria ei
proyecto en algo gue le resulté mds caro. Argumenta que como arquitecto, si las
bases fueran justamente pagadas no dirla nada, por que se sefialo que en
adelante deberian subirse los montos de los premios, afirma que no pasa nada, es
como un incremento en los costos v por tanto un incremento en el monto del
contrato.




convocan una situacion gue ya estd decidida v si se hace el cambio, quien se
sienta ofectado, puede impugnar ante el contencioso adminisirativo y puede
venirse o nulidad de esa determinacion.

= Bl Lic. Manue! Dioz Scalozar, comenta que en esa circunstancia el supuesto
ofendido, seria el ofro concursante.

= Don René Palomares, argumenta que como carece de conocimientos
arquitecténicos y de inspiracién arfistica, no pone en tela de duda el proyecto por
si mismo, pero considera que cuando empiecen ¢ cruzar los peatones vy &l trafico
se incremente se va a demostrar que el proyecto fue malo, ya que los peatones
deberdn esperarse para cruzar las rampas.

= B Arg. Benjomin Galindo, considera gue en dligunos casos el incremento es
salvable, bajo el esquema de un contrato adicional.

= El Arg. Carlos Ruiz Acosta, propone un gpoyo suplementaric de ofro tipo al Arq.
Betancourt y asume una postura de defensa a su colega Arguitecto.

= El Lic. Manuel Diaz, comenta gque el tema no es defender colegas hay que ver lg
situacion, el coémo resolveria ya que todos tienen algo de razdn. La circunstancia
es que es no es posible ser flexibles y fciantes en tomar un acuerdo en que se
amplie el contrato porque se incurriria en violaciones importantes v el precedente
seria contradictorio. Sin embargo debemos de resolver el tema de justicia porque
nadie a dicho gue lo que estd pidiendo el Arg. Betancourt sea indebido o
desproporcionado por lo que el acuerdo seria que no es procedents toda vez que
las bases estaban perfectamente estipulado.

« EIng. Sergio Luis Castro, sugiere que s se le quiere apoyar al Arq. Betancourt, se le
pida supervisar g construccidn de la obra por que el no la va o construir y por
fanto el argumento para oforgar el dinero adicional que solicita.

= El Arg. Jorge Guillermo Ruiz, pregunta al Lic. Fernando Torres Gédmez, que salida
legal puede haber sin violar los términos de la convocatoria.

= El Llic. Fernando Torres Gomez, comenta gue desafortunadamente el concursante
no hizo sus cuantificaciones antes de presentar el proyecto, por lo que el concurso
equivale a una licitacién y hecha la licitacién no puede moverse sin incurrir en
responsabiidades.

ACUERDO

20.- E Consejo Directivo determina que no es procedente la solicitud del Arg. Mario
Betancourt, foda vez que las bases con que acepto participar en el concurse para
proyecto ejecutivo de embellecimiento de puente Hidalgo, precisaba el monto al que
deberia sujetarse en su realizacion.

RESUMEN DE ACUERDOS 18 DE ENERO DE 2010

1 Se declara improcedente la solicitud presentada por el C.
| Gabriel Ballardo Valdez, relativa a la incorporacion ol perimetro
sr no de predio de 16 hectdreas en fraccionamiento los
ngeles: notifiquese al solicitante la presente resolucién.




Se declara improcedente la soliciiud  presentada por el C. Trigio
Cafedo, relativa a la incorporacion al perimetro urbano de predio
de 3.5 hectdreas en fraccionamiento Montesierra; nofifiguese ol
solicitante ka presente resolucion.

Se declara procedenie parcialmente ia solicitud  presentada por
el Sr. Alfonso Terrazas Araujo, relativa a predio ubicado en
Fraccionamiento Montesierra; notifiquese al solicitante |la presente
resolucion.

Se declara procedente la solicitud presentada por el C. Sergio Bon
Bustamanie, relativa a cambio de usc de suelo. para desarrollo
campestre en predio ubicado en Rancho los Cerrites; nofifiquese
al solicitante la presente resolucion.

Se declare improcedente la solicitud presentada por el C. Jaime
Castro Parra, relativa a la incorporacién al perimetro urbano de
predio de 15 hectdreas ubicado en zona carretera a Tepuche;
notifiquese al solicitante la presente resclucidn.

Bl Pleno del Consejo Direcfive, recomienda la redlizacién de
Dictomen de Impacto Urbano, para la discusion y andlisis a lo
sclicitud presentada por la Lic. Georgina Verdugo Tamayo, por
parte de Grupo Homex, respecto un predio de 1.3 hectdreas,
ubicado junto a Corporative de la citada empresa; nofifiquese al
sclicitante la presente resolucion.

El Pleno del Consejo Directivo, recomienda se incorpore fa
aplicacion del instfrumento denominado Venia de Bonos de
Densidad, en Plan Director de Desarrolic Urbano de Culiacdn.

El Pleno del Consejo Directivo, recomienda la reglizacién de
Dictamen de Impacic Urbano, para la discusion y andlisis a ia
soficifud preseniada por el C. Juan Diego Zazueta Osung, en
relacion a un predio de 750 metros cuadrados, localizado en
Fraccionamientc MuUsala; nofifiquese al solicitante la presente
resolucién.

Se declara procedente parciaimente la solicitud presentada por
el C. Serapio Valdez, relativa a la incorporacién al perimetro
urbane con uso habitacional de alta densidad en 30 hectéreas y
condicionado a la generacion de algin beneficio social para
Culiacdan, como la adauisicidn de reserva territorial a muy bajo
costo para vivienda eccondmica; notifiquese al solicitante o
presente resolucion.,

Se declara improcedente la solicifud  presenfada por el C. Ariuro
Lujan, relotiva a la solicitud de cambico de uso de suele de predio
de 445 hectdreas ubicado en Cerrc de las Siete Gotas; notifiquese
‘m\lsolicitcn‘re la presente resolucion.




Se declara improcedente la solicitud presentada por el Bidlogo
Radl Said Quintero Félix, relativa ¢ la consideracion de cambio de
uso de suelo en predio de 20 hectdreas ubicado junto a
Fraccionamisnio Floresta; notifiquese ol solicitante la presente
resolucion.

12.

Se declara improcedente la solicitud presentada por el C.
Eduardo Villareal Careage, relativa a que se considere corredor
urbano al Bivd. Diego Valadés, en el framo comprendido por los
colonias: Chapultepec y Gabpriel Levva;, noftifiquese o solicitante
la presente resclucion,

Se declaran procedente la solicitud presentada por el C. Enrique
Coppel Caivo, relafiva a la comeccidn del Plan Director de

| Desarrolle Urbano de Culiccdan, respecto ol Plan Parcial de o

Primavera y el cambio de uso de suelo a varios predios adguirides
con posterioridad a la decloracién del citade Plan parcial.
Nofifiguese al solicitante la presente resolucién.

Se declara improcedente ia sclicitud presentada por el C. Juan
Luis Tejeda Morales, relativa o la incorporacién al perimetro
urbano de predio de é4 hecidreas ubicado junto en tramo
carretera Culiccdn - Imala; noftifiquese al solicitante la presente
resolucion,

Se declara procedente la solicifud presentada por el C. Enrigue
de Rueda Peiro, relativa g la incorporacién al perimeiro urbono de
predio de 67 hectdareas ubicado en Ejido Bellavista, condicionado
a los criterics vy requisitos que sobre el parficular determine el
Ayuntamiento de Culiacdn; notifiguese al solicitante ia presente
resolucion.

16.

Se deciara procedente la solicitud presentada por la C. Petra
Caroling Valenzuela Villa, relativa o cambic de uso para g
exiraccién de materiales en predio de 14.5 hectéreas, ubicado en
las Guasimas; nofifiquese al solicitante la presente resolucidn.

Se declara procedente la solicitud presentada por el C. Gonzalo
Urquiza Beltrén Villg, relativa a cambio de uso para la extraccidn
de materiales en predio de 6 hectdreas ubicado en ias Guasimas;
notifiquese al solicitante la presente resclucién.

El Pleno del Consejo Directivo autoriza a la Direccidn General,
iniciar el proceso de convocatoria para la renovacion del Consejo
Directivo.

El Pleno del Consejo Directive aprueba el Presupuesto de Egresos
de 2010 para el IMPLAN,
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20 El Consejo Directlivo defermina que no es procedente la solicitud
del Arg. Mario Betancourt, toda vez que las bases con que acepio
participar en el concurso para proyecio ejecufivo de
embellecimiento de puente Hidalgo, precisaba el monto ¢l aue
deberig sujetarse en su redlizacién.

10. Clausura de la sesidn.

Siendo las 20:25 hrs. del dia 18 de enero del presente afio, el Lic. Manuel Dioz Salazar,
Coordinador Ejecutivo del Consejo Directivo de este Instituto dio por clausurada la sesion y
como constancia se levanta la presente acta gque firma el Coordinador, la Directora
General y los demdés sm‘egrqmes del Consejo Direchvo que dan fe de dicha reunién.
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Lic. Manuel Dioz Salazar
Coordinador Ejecutivo del Consejo Direclivo del IMPLAN

Lic. Ji rachetalCdrroll

Secretaria Técnica del Consejo Directivo del IMPLAN

integrantes del Consejo Directivo del IMPLAN

Lic. Enrigue Coppel Luken

Arg. Carlos Ruiz Acosta

Ing. Genaro Navarro Rodriguez

Arg. Jorge Guillermo Ruiz Martinez

oo fpose.

René de Santiago Palomares Ing. Manuet Torrecillas Apodaca
Pureces

18

o



ing. Sergio Luis ¢

astro Torres

Lic. Fernando Torres Gome
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